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DECISAO

DECISAO EM PLANTAO JUDICIARIO DE SEGUNDO GRAU
| —RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela Fazenda Publica do Estado de Rondénia contra
decisdo proferida pelo Juizo plantonista de Primeiro Grau, que assim deliberou:

Por todo exposto e, em razéo dos pressupostos el encados no artigo 300 do CPC, DEFIRO a
tutela de urgénciapara (i) suspender os efeitos do Decreto n. 25.940, de 30 de marco de 2021, porém
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apenas no aspecto que permitiu arealizacdo de cultos e missas paraafase |, bem como (ii) suspender os
efeitos do Decreto n. 25.941, de 30 de maro de 2021, porém no aspecto que estabel eceu medidas
temporarias ao periodo alusivo a Pascoa permitindo o funcionamento de restaurantes e lanchonetes e
estabel ecimentos que comercializem produtos de Pascoa e chocolates no periodo nele declinado.

Quanto ao efeito da presente decisao proferida, fundamento ser necessario aplicar, ainda que de
modo excepcional, o duplo grau de jurisdicdo obrigatdrio ao caso, como decorréncia do principio
constitucional da seguranca juridica, com vistas a evitar o efeito deletério de guerra de liminares, geradora
de repercussdo publica negativa para o Poder Judiciario, fundamentalmente por ser uma circunstancia
incompreensivel para sociedade de modo geral.

Tenho a convicta compreensdo de que o duplo grau de jurisdicéo obrigatério pode ser aplicado,
ainda que de forma anal égica e excepcional, com fulcro no artigo 496, inciso I, do CPC, bem como ao
artigo 14, 81° daLei n. 12.016/2020, ante o principio implicito daindisponibilidade do interesse publico.

Ademais, o microssistema processual coletivo (com fundamento nas leis que tratam do processo
coletivo - Lei de Acdo Civil Publica, Cédigo de Defesado Consumidor, Lei de A¢do Popular, Lei de
Improbidade Administrativa, entre outras) permite a remessa necessaria ao Tribunal de Justica, afim de
permitir um reexame pelo érgéo superior, em beneficio da coletividade, sem avivar, desnecessariamente,
um ambiente social altamente polarizado.

O proprio Tribunal de Justica de Ronddnia acolheu ateoria defendida na presente decisdo quanto
ao duplo grau obrigatério, de acordo com os autos n. 0003178-45.2012.8.22.0002, cujo juizo de origem
eraa22Vara Crimina de Ariquemes, quando foi prolatado acordao conhecendo o reexame necessario e
aplicando, a unanimidade, parcia reforma arevisdo, nos autos classificado como “reexame necessario” e
com mesma numeragao de origem.

Diante do exposto, encaminhe-se 0s autos com urgéncia ao respeitavel Desembargador
plantonista, tendo em vista que os efeitos da presente decisdo estdo dependendo de eventual
confirmagcéo, apds o reexame desse decisum, pelo eminente membr o plantonista da Corte.

Intimem-se as partes, imediatamente, inclusive para fins de eventual recurso voluntério em
relacdo ao presente decisum.

No caso do Estado de Rondbnia, intime-se pessoalmente e por oficial dejustica plantonista,
na pessoa do eminente Procurador-Geral do Estado de Rondbnia ou de quem suas vezes fizer. Em que
pese se tratar de processo judicial eletrénico, cuja aintimacdo da Fazenda Publica ocorre por meio
eletronico, a sensibilidade do caso justifica - a meu sentir - referida cautela.

Porto Velho, 08h00min, de 01 de abril de 2021.
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Juliana Couto M atheus Maldonado Martins

Juiza de Direito Plantonista

Em suas razdes de agravo, em resumo, argumentou: (1) violagdo ao principio do juiz natural, ja
gue o pedido ministerial teria sido protocolizado no dia 31/3/2021, as 16h49m15, com decisdo do plantdo
apenas no dia 1/4/2021, as 8h28m37. Na sua compreensdo, ocorreu invasao de competéncialegal do juizo
natural; (2) aviolagdo ao principio da separacédo dos Poderes, pois seria de competéncia do Poder
Executivo avaliar o comportamento e o momento de abertura e fechamento do comércio local; (3) a
ocorréncia de grave lesdo as ordens publica e econdmica, umavez que “ a flexibilizago para tao somente
o periodo de “ pascoa” visareduzir o impacto negativo profundo sobre os individuos, comunidades e
sociedades’ .

Pugnou pela suspensdo dos efeitos da deciséo agravada e, no mérito, pelo provimento do agravo
(fls. 3/13).

Vieram-me os autos em plantdo judiciério de Segundo Grau.
E o relatdrio.

Decido.

Il —FUNDAMENTACAO

O agravo de instrumento € a via recursal adequada para impugnagdo de decisdes interlocutérias
gue versarem sobre as hipéteses previstas no art. 1.015 do CPC.

Nelson Nery Junior, em Comentarios ao Codigo de Processo Civil, esclarece o seguinte:

No CPC/1973, bastava que a decisio se encaixasse na definicdo de interlocutéria
para que dela fosse cabivel o recurso de agravo, fosse por instrumento, fosse retido nos
autos — sendo este Ultimo aregra do sistema. O atual CPC agora pretende manter aregra
do agravo retido sob outra roupagem, a da preliminar de apelacdo. Porém a regra ndo
mais se pauta pelo cardter de urgéncia e de prejuizo que o nédo julgamento da
interlocutdria possa ter, como ocorria no CPC/1973, mas sim por uma selecéo de onze
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situagdes que parecem ser, ao legislador, as Unicas nas quais se pode ter prejuizo ao
devido andamento do processo caso apreciadas de imediato em segundo grau de
jurisdicao.

(Nelson Nery Junior, Rosa Maria de Andrade Nery, Comentarios ao Codigo de
Processo Civil, ed. Revistados Tribunais, 2015, p. 2.079).

O dispositivo legal supracitado, em seu inciso | prevé que “ Caberéa agravo de instrumento contra
as decisdes interlocutérias que versarem sobre tutelas provisorias’ .

Nessa senda, o recurso adequado, que visa a possibilidade de uma célere reavaliacdo do caso pelo
Orgdo superior, garantindo o duplo grau de jurisdicdo acerca de matéria prevista expressamente no
dispositivo citado, é o agravo de instrumento.

E sabido que para a concessdo de efeito suspensivo ao recurso a decisio precéria deve
justificar-se pela presenca de dois requisitos, quais sgjam, (i) elementos que evidenciem a probabilidade
do direito (ii) e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo (artigos 294 e 300, ambos do
CPC). Por se tratar de requisitos essenciais, devem ser cumulativos e concomitantes, traduzindo-se a fata
de um deles naimpossibilidade da concessdo da medida anteci patoria.

Pois bem.

O cerne deste agravo consiste em averiguar atos administrativos estaduais, Decretos de n.°s
25.940 e 25.941, ambos de 30 de marco de 2021, que flexibilizaram, cada qual, medidas de combate de
pandemia ocasionada pelo virus Sars-CoV-2, causador da doenca Covid-19.

Antes de tudo, assevero que é dificil ao Poder Judiciério tomar decisdes que abrem e fecham
comeércios e gque reforce ou flexibilize o distanciamento social, impactando a vida de milhares de pessoas.

Primeiro porque é uma doenca nova e que a cada semana a ciéncia descobre e desvenda sua
abrangéncia, potencialidade, forma de tratamento etc.

Segundo porque esse desconhecimento “do novo” também atinge o Poder Judici&rio e os
membros que dele sdo integrantes. Contamos, tal como os demais Poderes (Executivo e Legidlativo), com
a colaborac&o do pessoal daciéncia.

E terceiro, pois sabido que qualquer decisdo que se venha a tomar, para um lado ou outro,
desagradara grande parte da popul agéo.

Nada obstante, a andlise do caso se impde.

E sabido que a andlise do ato administrativo emanado do Executivo restringe-se ao controle de
legalidade, haja vista a impossibilidade de o Poder Judiciério invadir o mérito administrativo, que é
discriciondrio, em observancia ao Principio da Separacéo dos Poderes de Estado.

Nas palavras do Ministro Alexandre de Moraes, por ocasido do julgamento da ADPF 672/DF-:
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Em respeito a Separagdo de Poderes, ao Presidente da Republica, como forca
motriz na condugdo do Estado nos regimes presidencialistas, compete a chefia da
administracdo publica federal no plangjamento e na execucdo de politicas publicas de
ambito nacional, visando a atenuacdo dos efeitos sociais e econdmicos da pandemia.

No exercicio de suas atribuicdes, ao Presidente da Republica esta assegurado o
juizo de conveniéncia e oportunidade, podendo, dentre as hipdteses legais e moramente
admissiveis, escolher aquelas que entender como as melhores para o interesse publico
no &mbito da salide, da assisténcia e da econdmica. A AGU, inclusive, trouxe aos autos
uma série de medidas administrativas implementadas e plangjadas — no campo socia e
econdmico — e normativas (edicdo de medidas provisorias e decretos) pelo Presidente da
Republica e pelos 6rgdos da administracdo publica federal no sentido de prevenir e
combate a pandemia.

Assim sendo, em juizo de cogni¢do inicial, incabivel o pedido da requerente de
medida cautelar para que o Judici&rio substitua o juizo discricionério do Executivo e
determine ao Presidente da Replblica a realizacdo de medidas administrativas
especificas.

Ressalte-se, entretanto, que o carater discriciondrio das medidas realizadas pelo
Presidente da Republica, bem como de suas eventuais omissoes, € passivel de controle
jurisdicional, pois esta vinculado ao império constitucional, exigindo a obediéncia das
autoridades ao Direito, e, em especial, a0 respeito e efetividade aos direitos
fundamentais.

N&o compete ao Poder Judiciario substituir o juizo de conveniéncia e
oportunidade realizado pelo Presidente da Republica no exercicio de suas competéncias
constitucionais, porém é seu dever constitucional exercer o juizo de verificagdo da
exatidao do exercicio dessa discricionariedade executiva perante a constitucionalidade
das medidas tomadas, verificando a realidade dos fatos e também a coeréncia ldgica da
decisdo com as situacdes concretas. Se ausente a coeréncia, as medidas estardo viciadas
por infringéncia ao ordenamento juridico constitucional e, mais especificamente, ao
principio da proibicdo da arbitrariedade dos poderes publicos que impede o
extravasamento dos limites razoaveis da discricionariedade, evitando que se converta
em causa de decisdes desprovidas de justificagdo fatica e, consequentemente, arbitrérias.

Por outro lado, em respeito ao Federalismo e suas regras constitucionais de
distribuicao de competéncia consagradas constitucionalmente, assiste razéo a reguerente
no tocante ao pedido de concessdo de medida liminar, “ para que seja determinado o
respeito as determinacdes dos governadores e prefeitos quanto ao funcionamento das
atividades econdmicas e as regras de aglomeracao” .

A adogdo constitucional do Estado Federal gravita em torno do principio da
autonomia das entidades federativas, que pressupde reparticdo de competéncias
legidativas, administrativas e tributarias.

Em relacdo a salde e assisténcia publica, inclusive no tocante a organizacdo do
abastecimento alimentar, a Constituicdo Federal consagra, nos termos dos incisos Il e
IX, do artigo 23, a existéncia de competéncia administrativa comum entre Uniéo,
Estados, Distrito Federal e Municipios.

Igualmente, nos termos do artigo 24, Xll, o texto constitucional prevé
competéncia concorrente entre Unido e Estados/Distrito Federal para legislar sobre
protecdo e defesa da salde; permitindo, ainda, aos Municipios, nos termos do artigo 30,
inciso 11, a possibilidade de suplementar alegislagdo federa e a estadual no que couber,
desde que hagja interesse local; devendo, ainda, ser considerada a descentralizaco
politico-administrativa do Sistema de Salde (art. 198, CF, e art. 7° da Lei 8.080/1990),
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com a conseguente descentralizagdo da execucdo de servigos e distribui¢do dos encargos
financeiros entre os entes federativos, inclusive no que diz respeito as atividades de
vigilancia sanitéria e epidemiolégica (art. 6°, |, daLei 8.080/1990).

As regras de reparticdo de competéncias administrativas e legislativas deveréo
ser respeitadas na interpretacdo e aplicaco da Lei 13.979/20, do Decreto Legislativo
6/20 e dos Decretos presidenciais 10.282 e 10.292, ambos de 2020, observando-se, de
“ maneira explicita’ , como bem ressaltado pelo eminente Ministro MARCO AURELIO,
a0 conceder medida acauteladora na ADI 6341, “ no campo pedagégico e na dic¢ao do
Supremo, a competéncia concorrente” .

Dessa maneira, ndo compete ao Poder Executivo federal afastar, unilateralmente,
as decisdes dos governos estaduais, distrital e municipais que, no exercicio de suas
competéncias constitucionais, adotaram ou venham a adotar, no ambito de seus
respectivos territorios, importantes medidas restritivas como a imposicdo de
distanciamento/isolamento social, quarentena, suspensdo de atividades de ensino,
restricdes de comércio, atividades culturais e a circulagdo de pessoas, entre outros
mecanismos reconhecidamente eficazes para a reducdo do nimero de infectados e de
Obitos, como demonstram a recomendacéo da OMS (Organizacdo Mundial de Salde) e
varios estudos técnicos cientificos, como por exemplo, os estudos realizados pelo
Imperial College of London, a partir de modelos matematicos (The Global Impact of
COVID-19 and Strategies for Mitigation and Suppression, varios autores; Impact of
non-pharmaceutical interventions (NPIs) to reduce COVID19 mortality and healthcare
demand, varios autores).

Merece destaque o fato de que o egrégio Supremo Tribunal Federal, em decisdo proferida no dia
24/3/2020 da lavra do Ministro Marco Aurélio, em Medida Cautelar na Acdo Direta de
Inconstitucionalidade n.° 6.341/DF, promovida pelo Partido Democratico Trabal hista (PDT), deferiu “ em
parte, a medida acauteladora, para tornar explicita, no campo pedagogico e na dic¢do do Supremo, a
competéncia concorrente” da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, “ ha forma do
artigo 23, inciso I, da Lel Maior” .

Adiante, em andlise pelo Plené&rio, decidiu-se:

a) confirmar a medida acautel adora concedida monocraticamente pelo Relator para® tornar
explicita, no campo pedagdégico e na diccdo do Supremo, a competéncia concorrente.” Em outras
palavras, as providéncias adotadas pelo Governo Federal “ ndo afastam atos a serem praticados por
Estado, o Distrito Federal e Municipio considerada a competéncia concorrente na forma do artigo 23,
inciso I, da Lei Maior.”

b) dar interpretacéo conforme a Constituicdo ao § 9° do art. 3°daLe n.° 13.979/2020, afim de
explicitar que o Presidente da Republica pode dispor, mediante decreto, sobre 0s servicos publicos e
atividades essenciais, no entanto, esse decreto devera preservar a atribuicéo de cada esfera de governo,
nos termos do inciso | do art. 198 da Constituicdo Federal. STF. Plenario. (ADI 6341 MC-Ref/DF, Rel.
Min. Marco Aurélio, red. p/ 0 ac. Min. Edson Fachin, julgado em 15/4/2020 (Info 973).

Acerca da flexihilizacdo de atividades de comércio para 0 periodo da Pascoa é possivel
vislumbrar possivel conflito entre o direito a salide e o livre exercicio da atividade econdmica, ambas

asseguradas na Constituicdo Federal.
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Em que pese a blindagem constitucional dos direitos fundamentais, os quais servem como
normas balizares para a edificagdo e manutengdo do Estado Democrético de Direito, como ensinaa
doutrina mais moderna sobre o tema, ndo sdo absol utos.

O legislador constituinte ndo deixou margem de dlvidas sobre a possibilidade de limitagdo
desses direitos. Por exemplo: no inciso VI, do art. 5°, o respeito a liberdade religiosa, politicae
filosofica assevera que ninguém poderd ser privado de qualquer direito por motivo de crenga, convicgdes
politicas ou religiosas. Contudo, devera cumprir prestacéo aternativa. Namesmalinha, no seu inciso XVI
(art. 5°), reafirma aliberdade de reunido desarmada e pacifica desde que ndo coincida com outra reuniao
convocada anteriormente para o mesmo local e horério.

Com esse raciocinio, a essencialidade dos direitos fundamentais ndo pode ser tida como dogma
revestida de intangibilidade. Alias, aproprialLei Maior, no seu art. 60, 8§ 4° inciso 1V, se orientaparaa
possibilidade de restri¢des, uma vez que veda somente a edicdo de emendas constitucionais tendentes a
abolir os direitos e garantias fundamentais.

E possivel alimitagio dos direitos fundamentais, desde que esta restricio ndo esvazie o espirito
danormaou a soterre de tal forma a se manter uma mera sobrevida despida de qualquer relevancia
juridica.

O direito alivreiniciativa, assim como o direito a salide, ndo sdo absolutos e podem sofrer
restricoes, desde que calcados em critérios técnicos e visando claro cenério. No conflito de direitos
fundamentais, amelhor exegese que se abstrai do arcabouco juridico é aquele que consegue a efetivacdo
de um direito pautando-se no respeito ao equilibrio sistémico, conjugando o anseio coletivo e 0
individual .

Na situacdo posta, busca-se flexibilizac&o do distanciamento socia paraosdias2 e 3 de abril de
2021, periodo em que se busca 0 aguecimento do comércio e minimizacdo das perdas econdmicas
causadas pela pandemia.

Em juizo superficial, referido decreto se mostra razoavel e adequado no que atine aflexibilizagcdo
das atividades comerciais, sobretudo para o comércio que vive da“sazonalidade’, aqueles cujas vendas
(ou 0 maior nimero de vendas) ocorrem em determinados periodos do ano, a exemplo da Pascoa, dia das
maes, diados pais, diadas criancas e natal.

Para o comércio que sobrevive da venda de chocolates é justa aparcial liberagdo, aindamais se
considerarmos que no ano de 2020 também passaram por restricdo e em maior escala, poisa
declaracdo de estado de pandemia veio justamente nessa época (a OM S declarou estado de pandemiaem
11/3/2020 e o feriado de Pascoa ocorreu em 12/4/2020).
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Também compreendo o lado do comércio em desgjar a abertura para consumo presencial, pois é
notério que esse tipo de venda é de carater sensorial e, muitas vezes, praticados por impulso (o cliente ndo
decide de forma antecipada a compra), 0 que reduz bruscamente as vendas on-line.

Em suma, ainda que se compreenda ainiciativa do Orgdo Ministerial, sobretudo em momento
gue batemos recordes atras de recordes de falecimentos em virtude dessa doenca, ndo ha como este Poder
Judiciério determinar o fechamento ou a abertura desse ou daquele comércio, sob pena de invasdo na
esfera de atribui¢bes do Poder Executivo.

Pensar o contrario seria permitir a este Poder a edi¢éo e reedicéo de atos normativos sem
competéncia constitucional paratanto. A analise a ser feita neste processado é tdo somente de
compatibilidade do ato administrativo com a ordem juridica vigente — analise de estrita legalidade.

Por essas raz6es e por ora, compreendo que o Decreto n.° 25.941, de 30 de margo de 2021,
pautou-se na razoabilidade e proporcionalidade.

Friso que ndo se estd a afirmar aqui que a economia é mais importante que avida. Porém, a
atividade econbmica gera recursos para 0 uso nas politicas publicas, nelas a da salde. Se medidas efetivas
S80 necessarias para a protecdo da vida (como o custeio de medicamentos e de vacinas, abertura de leitos,
contratacdo de pessoa médico e de enfermaria, pessoal de limpeza das unidades hospitalares etc.), essas
medidas ndo podem ser realizadas sem recursos.

O Estado nada produz; sua fonte advém de tributos. Sem recursos financeiros o ente pablico
entrard em colapso.

Quando o legislador fala em servicos essenciais, destaca-se quais servicos ndo podem ser
suspensos em hipdtese nenhuma, seja em caso de greve, lockdown, pandemia. Entretanto, isso ndo
significa que as demais atividades podem ser suspensas por um longo periodo, pois isso acarreta a ofensa
ao direito ao trabalho e a prépria dignidade da pessoa humana.

Setais atividades ndo sdo essenciais para a manutencdo do corpo social, sdo essenciais para o
trabalhador, pois delaretira seu sustento.

Melhor explico. O Estado (sentido lato) ndo é produtor de riquezas. O Estado sozinho nada
produz, apenas redistribui agquilo que arrecada na forma de servigos publicos.

No momento em que se discute 0 que seria mais importante, se o direito a liberdade econémica
ou o direito a salde, vem-me a mente as palavras da grande estadista Margaret Thatcher, que sabiamente,
em discurso memoréavel, lembrou:
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Um dos grandes debates do nosso tempo € sobre quando do seu dinheiro deve ser
gasto pelo Estado e com quanto vocé deve ficar para gastar com sua familia. Nao nos
esguecamos nunca desta verdade fundamental: o Estado ndo tem outra fonte de recursos
além do dinheiro que as pessoas ganham por si préprias. Se o Estado desgja gastar mais,
ele s pode fazé-lo tomando emprestado sua poupanca ou cobrando mais tributos, e ndo
adianta pensar que alguém ira pagar. Esse ‘alguém’ é vocé.

N&o existe essa coisa de dinheiro publico, existe apenas o dinheiro dos pagadores
de impostos. A prosperidade ndo vira por inventarmos mais e mais programas generosos
de gastos publicos. Vocé ndo enriquece por pedir outro taldo de cheques ao banco. E
nenhuma nagdo jamais se tornou préspera por tributar seus cidaddos além de sua
capacidade de pagar. N6s temos o dever de garantir que cada centavo que arrecadamos
com atributacdo seja gasto bem e sabiamente.

Proteger a carteira do cidad&o, proteger os servicos publicos, essas sdo nossas
duas maiores tarefas e ambas devem ser conciliadas. Como seria prazeroso, como seria
popular dizer: ‘Gaste mais nisso, gaste mais naquilo’. E claro que todos nds temos
causas favoritas. Eu, pelo menos, tenho, mas alguém tem que fazer as contas. Toda
empresa tem de fazé-lo, toda dona de casa tem de fazé-lo, todo governo deve fazé-lo, e
esteirafazé-lo.

No contexto apresentado, ha que se respeitar a decisdo do gestor e que se encontra responsavel
pela conducdo da gestéo da crise, que diante das especificidades locais, busca a preservacéo da salde da
populagdo a0 mesmo tempo em que procura minimizar 0s impactos sociais negativos advindos da
pandemia, mantendo o funcionamento da economia da localidade e que sustenta, além de outros servicos,
0 sistema de salde.

Sobre 0 caso dos templos e igrejas (Decreto n.° 25.940, de 30 de margo de 2021), nesta data
tomel ciéncia, viajornais eletrénicos na rede Internet, que a Procuradoria-Geral de Republica, em agéo
ajuizada pelo Procurador-Geral da Republica Augusto Aras, postulou junto ao STF decisio que permitaa
abertura desses locais.

Segundo matéria do site CONJUR:

O procurador-geral da Republica, Augusto Aras, pediu ao Supremo Tribunal Federal nesta
guarta-feira (31/3) a suspensdo de decretos municipais e estaduais em todo o pais que proibem a
realizac8o de cultos, missas e outras atividades religiosas de carater coletivo.

Parao PGR, aém de a Constituicdo assegurar aliberdade religiosa, a assisténcia espiritual é
essencial para muitas pessoas enfrentarem a pandemia. Portanto, igrejas e templos devem poder abrir,
desde que respeitados os protocol os sanitarios para evitar a disseminacdo da covid-19.

O PGR se manifestou na ADPF 811, gjuizada pelo PSD contra decreto do governo do estado de
S80 Paulo que vetou atividades religiosas presenciais. O pedido apresentado pelo PGR reforcaa
solicitacgo de liminar do partido e requer a suspensdo imediata da norma a fim de que templos eigrejas
possam celebrar a Pascoa, principal feriado cristfo.

(Condur - PGR pede suspensdo de decreto de SP que proibe cultos e missas. In
<https.//www.conjur.com.br/2021-abr-01/pgr-suspensao-decreto-sp-proi be-cultos-missas>).
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Assim sendo, até deliberacdo uniformizada da Corte Suprema, hei por bem adotar a mesma
posicdo de deferéncia a decisdo do gestor (Poder Executivo), podendo a matéria ser reavaliada — mesmo
que pelo Juizo de Primeiro Grau — aluz dessa nova orientacéo.

Concludentemente, tenho que o pleito suspensivo merece prosperar.

1l —DISPOSITIVO

Em face do exposto, em cogni¢do sumdria, presentes 0s requisitos necessérios a concessao de
efeito suspensivo ao recurso (artigos 294, 300 e 1.019, I, todos do CPC) e atentando-se para 0s
documentos apresentados no feito, defiro-a, suspendendo a decisdo do Juizo primevo e, como
conseguéncia, mantendo validos, com seus efeitos, os Decretos de n.%s 25.940 e 25.941, ambos de 30 de
marco de 2021 (conforme relatério preambular).

Intime-se a parte Agravada para, querendo, contraminutar (art. 1.019, |1, do CPC).

Apbs, a Procuradoria de Justica para, querendo, emitir parecer (inciso Il do artigo retro).
Dispensadas ficam as informacfes do Juizo de plantdo de Primeiro Grau.

Finalmente, conclusos ao Desembargador-relator.

Intimem-se. Cumpra-se. Diligéncias legais.

SERVE ESTA DECISAO COMO MANDADO.

Porto Velho/RO, 1° abril de 2021, as 23h20.

Desembargador Roosevelt Queiroz Costa
Plant8o Judiciario Especial
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